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kello 14,

Piivijirjestys.

Ilmoituksia.

Ensimméiinen kisittely:

1) Ehdotus laiksi Tasavallan presi-
dentin oikeuttamisesta sotatilan aikana
antamaan Helsingin yliopistoa koske-
via poikkeuksellisia siiinnoksid ... ...

Asiakirjat: Perustuslakivalio-
kunnan mietinté n:o 25; hallituksen
esitys n:o 16.

Ainoa kiésittely:

*2) Ehdotus toivomukseksi myyjin
oikeuttamisesta saamaan palautetulla
alueella ennen maaliskuun 13 paivig
1940 tehtyihin metsiikauppasopimuk-
siin sisdltyvisti puista hakkuuaikana
kilyvin hinnan ............ ... .. . ..
~Asiakirjat: Valtiovarainvalio-
kunnan mietint n:o 11; ed. Pitkiisen
y.m, toiv. al. n:0 10 (1943 vp.).

3) Ehdotukset toivomuksiksi tien-
tekorasituksen tasoittamisesta ja kyla-
teiden kunnossapitovelvollisuuden laa-
jentamisesta ................. ... ..

Asiakirjat: Laki- ja talousva-
liokunnan mietints n:o 6; ed. Lahte-
lan y.m. toiv. al. n:ot 63 ja 72.

Poydillepanoa varten
esitellddn:

~4) Tyévienasiainvaliokunnan mie-
tintd n:o 4 hallituksen esityksen joh-
dosta, joka sisiiltdd ehdotuksen laiksi
vapunpaivin jirjestimisesti tyonteki-

jiin  vapaapiiviksi erdissi tapauk-

sissa

.............................

Siv.

Puhetta johtaa puhemies Hakkila,

Nimenhuudossa merkitiin poissaoleviksi
edustajat Heikinheimo, Kivioja, Koponen,
Kullberg, Lohi, Lumme ja Paasonen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot.

Vapautusta eduskuntatyésti saavat ti-
mén viikon istunnoista sairauden vuoksi ed.
Lumme, ensi perjantaiksi ja seuraavaksi
tiistaiksi liheisen omaisen kuoleman ja
hautauksen takia ed. Kleemola seki tois-
taiseksi sairauden takia, joka on liikirin-
todistuksella todettu, ed. Kullberg,

Puheenvuoron saatuaan lausuit

Ed. Koivisto: Suuren valiokunnan
kokous on huomenna torstaina kello 10,

Piivajirjestyksessid olevat asiat:
Poistoja piiviijirjestyksesti.

Puhemies: Piivijirjestyksesti pois--
tetaan asiat 1) — 4),

Valtioneuvoston tiedonanto.

Puhemies: Ulkopuolella piiiv%ijéirjes-.'
tyksen esittdd paiministeri valtioneuvoston
tiedonannon. caadery |
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Kun asia on mielestdni sen laatuinen,
ettd se olisi kisiteltdvd suljetuissa istun-
noissa, olen antanut tyhjentdsi ja sulkea
kuunteluparvet ja esitin tyojirjestyksen
58 §:n mukaisesti eduskunnan padtetti-
viksi, hyviksyyko eduskunta timin menet-
telytavan. Ehdotukseen asian kisittelysti
suljetuissa istunnoissa littyy puhemiesneu-
voston lisdys, ettd jos asia kisitellddn sul-
jetuissa istunnoissa, poytakirjat istunnoista
julkaistaan heti, kun puhemiesneuvosto kat-
800 sopivaksi niiden julkaisemisen.

Puhemiehen ehdotus ja sithen liittyvii
puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdsn.

Puheenvuoron saatwaan lausuu:

Péddministeri Linkomies: Herra
puhemies! Hallituksen puolesta minulla on
kunnia eduskunnalle esittiia valtiopidivi-
Jarjestyksen 36 §:ssd tarkoitettu tiedon-
anto, joka liittyy eduskunnan suljetuissa is-
tunnoissa maaliskuun 14 ja 15 p#ivini ki-
siteltyyn asiaan,

Ottaen huomicon myds lausunnot, joita
eduskunnan mainituissa istunnoissa esitet-
tiin, hallitus laati seuraavan vastauksen
neuvostohallitukselle:

souomen Hallitus on  tutustunut Neu-
vostohallituksen ilmoitukseen, minki sen
Tukholmassa oleva lihettilas A. M. Kollon-
tay maaliskoun 10 piivind jatti herra
Bohemanille,

Kuten Suomen Hallitus maaliskuun 8
péivind on ilmoittanut, on se valmis esitti-
médn kisityksensd eriniisisti kysymyk-
sistd, jotka koskevat Neuvostohallituksen
asettamia vilirauhanehtoja. Se on tdlloin
my6s halunnut saada selvyytti ehtojen eri
kohtien niinhyvin muodollisesta tulkinnasta
kuin asiallisesta sisillostd. Sellainen selvi-
tys olisi ollut tarpeellinen Suomen Kdus-
kunnan  miiritessii kantansa ehtoihin,
jotka koskevat useita mutkikkaita kysy-
myksid.

Suomen Hallitus valittaa, ettd Neuvosto-
hallitus ei ole katsonut voivansa valmistaa
sille tilaisuutta nikokohtiensa esittimiseen
niissd eri kysymyksissd ja ettd neuvotte-
lujen on selitetty olevan mahdollisia vasta
sen jalkeen kuin Suomen Hallitus on hy-
viksynyt Neuvostohallituksen esittimit eh-
dot. Suomen Hallitus, joka edelleenkin va-
kavasti pyrkii rauhanomaisten suhteiden

palauttamiseen ja toivoo mneuvottelujen
aloittamista, ei kuitenkaan etukiteen voi
selittda hyviksyvinsd kyseellisii kansa-
kunnan olemassaoloon vaikuttavia ehtoja
saamatta edes varmuutta niiden tulkin-
nasta ja sisallostd.”

Tams vastaus saatettiin  Neuvostohalli-
tuksen tietoon 17 pHivand maaliskuuta.
Maaliskuun 19 p#ivini saatiin samaa tietd,
jota ajatusten vaihdon ylldpitdmiseksi ai-
kaisemmin oli kiiytetty, Neuvostohallituksen
tiedoitus, joka lopullisessa muodossa oli
seuraava: .

,Neuvostoliiton hallitus on saanut Suo-
men hallituksen vastauksen, miki maalis-
kuun 17 péivind herra Boheman’in vili-
tykselli on jitetty suurlahettilds Kollon-
taylle ja missd Suomen hallitus lausuu toi-
vomuksensa saada tiydellisen selityksen
Neuvostoliiton viliraunhan ehdoista, ennen-
kuin Suomen hallitus tekee lopullisen pai-
toksensd niistd ehdoista.

1) Neuvostoliiton hallituksella ei ole mi-
tdin sitd vastaan, ettd Suomen hallitus l&-
hettéd yhden tai kaksi valtuutettua voidak-
seen saada Neuvostoliiton hallitukselta se-
lityksen Neuvostoliiton esittdmén vilirau-
han ehdoista.

2) Neuvostoliiton hallituksen mielestd
olisi Moskova sopivin paikka, missi Suo-
men edustajat saavat tarkimman selityksen
Neuvestoliiton ehdoista.”

Hallituksen ulkoasiainvaliokunta késitteli
kysymysti maaliskuun 21 péivingd ja kiin-
nitti talloin huomiota seuraaviin nikékoh-
tiin: Koska eri tahoilla oli viitetty, ettd
Neuvostoliiton alkuperdisii, ehtoja eringi-
sissii kohdissa olisi modifioitu ja monelta
taholta vakuutettiin, etti mahdollisia ehto-
jen lievennyksid oli olemassa, oli térkedtd
saada tistd kaikesta selvyys. Sen vuoksi
pidettiin - valttdmittomind selvittid asia
pohjaa myodten ja piitettiin siis kiyttid
hyviksi Neuvostohallituksen tarjoamaa ti-
laisuutta autenttisen tulkinnan saamiseen.
Kun tille kannalle asetuttiin, néytti Mos-
kova sopivimmalta  kohtaamispaikalta,
koska edustajillamme sielld olisi tilaisuus
tavata Neuvostohallituksen ulkoasiainjoh-
don auktoritatiivisimpia edustajia.

Maaliskuun 26 pédivinid matkustivat Neu-
vostoliiton piiikaupunkiin Suomen hallituk-
sen edustajina valtioneuvos J. K. Paasikivi
ja ministeri Carl Enckell. Edustajilla oli
valtuutus oftaa vastaan kaikki ne tiedot,
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mitd Neuvostohallitus antaisi, mutta mah-
dollisesti syntyvissii keskusteluissa he eivit
saaneet esittdd mitdéin, mikd olisi Suomen
hallitusta sitovaa. Haluan tissd esittis
tunnustuksen  herroille  Paasikivelle ja
Enckellille siitd, ettd he velvollisuuden
kutsuessa ovat olleet valmiit tillaiseen vai-
valloiseen matkaan ja rasittavaan tehti-
vaan.

Maaliskuun 27 ja 29 piiviini edustajil-
lamme oli tilaisuus verraten laajasti kes-
kustella Neuvostoliiton ulkoasiainkomissaa-
rin” Molotovin ja apulaisulkoasiainkomis-
saarin Dekanosovin kanssa. Jalkimmiisen
keskustelun pidttyessi herra Molotov jitti
edustajillemme Neuvostohallituksen vili-
rauhan ehdot niiden lopullisessa muodossa.
Niimi._ehdot ovat _jo_edustajille tunnetut,
mutta haluan ne tissi kumminkin Jukea.

»Neuvostolitton  ehdotukset
kanssa tehtiviad rauhaa varten.

1) Suhteiden katkaiseminen Saksaan ja
Suomessa olevien saksalaisten joukkojen ja
alusten internoiminen taikka suhteiden kat-
kaiseminen Saksaan ja saksalaisten joukko-
jen ja alusten karkoittaminen Suomen
alueelta viimeistdéin huhtikuun loppuun
mennessi. Kummassakin tapauksessa Neu-
vostoliitto voi antaa Suomelle apua asevoi-
millaan.

2) Vuoden 1940 neuvostolais-suomalaisen
sopimuksen voimaansaattaminen ja suoma-
laisten joukkojen vetiminen vuoden 1940
rajalle toimeenpantuna asteittain  huhti-
kuun kuluessa;

3) Neuvostolais- ja liittolaissotavankien
sekii, myds siviiliviiestéon kuuluvien keski-
tysleireissi  pidettyjen tai suomalaisten
toissé kiyttdmien henkilsiden viliton pa-
lauttaminen; jos Neuvostoliiton ja Suomen
vililld allekirjoitetaan rauhansopimus eik:
vélirauhansopimus, tulee sotavankien pa-
lauttamisen olla molemminpuolinen.

4) Suomen armeijan 50 %:nen demobi-
lisatio toteutetaan toukokuun kuluessa ja
koko Suomen armeija asetetaan rauhanajan
kannalle kesd- ja heinikuun kuluessa.
.(Témi kohta on otettava sopimukseen tai
siitd, on laadittava erillinen neuvostolais-
suomalainen sopimus, joka allekirjoitetaan
samalla kertaa kuin rauhan tai:vilirauhan
sopimus. )

5) Suomen sotavoimillaan ja neuvosto-
alueen miehitykselli Neuvostoliitolle ai-
heuttamien vahinkojen korvaaminen 600

Suomen

miljoonalla  Amerikan dollarilla, miki’
summa maksetaan viiden vuoden kuluessa
tavaroissa (paperi, selluloosa, meri- ja joki-
alukset, erilaiset koneet ja laitteet).

6) Neuvostoliiton vapaaehtoisesti vuosien
1920 ja 1940 rauhansopimuksissa Suomelle
luovuttaman Petsamon ja Petsamon alueen
palauttaminen Neuvostoliitolle,

7) Mikili Suomen taholla hyviksytiin
ylldmainitut kuusi kohtaa, Neuvostohallitus
pitéia mahdollisena lnopua Suomen hyviksi
vuokraoikeuksistaan Hankoon ja Hangon
piiriin  ilman minkiifinlaista vastasuori-
tusta.”

Némé nyt esitetyt chdot koskevat samoja
kysymyksié kuin aikaisemmin jitetyt, edus-
kunnalle helmikuun 29 p#ivind luetut eh-
dot. Nyt ne kuitenkin ovat paljoa tidsmél-
lisemmit. Ne on tidydennetty numeroilla
ja aikam#drilld ja vaatimusten tosiasialli-
nen sisillys esiintyy sen johdosta niin sel-
vind kuin suinkin voi toivoa. Niiden seik-
kojen selvittdmiseksi ei eniii tarvita kes-
kusteluja. Tissi yhteydessi on kaikissa
tapauksissa  paikallaan meidin kannal-
tamme jonkin verran valaista ehtoihin gi-
siltyvien vaatimusten merkitysti ja kanta-
vuutta.

Ensimméisessd kohdassa vaadittu suhtei-
den katkaiseminen tarkoittaa sek#i poliitti-
sia ja sotilaallisia ettd taloudellisia suh-
teita, sanalla sanoen tiydellistd vilirikkoa,
jollainen ei soveltuisi Suomen pyrkimyk-
seni olevaan puolueettoman maan asemaan.
Internoimista koskevasta vaihtoehdosta lau-
suin jo eduskunnan helmikuun 29 piivin
istunnossa, ettei Suomen kansa voisi kiydi
sellaista  vaatimusta toteuttamaan, eiki
myoskdin ole ajateltavissa, ettd neuvosto-
joukkoja kutsuttaisiin maahan avustamaan
saksalaisten joukkojen internoimisessa tai
karkoittamisessa. Se, ettd nyt puhutaan
vaihtoehtoisesti karkoittamisesta, ei mer-
kitse asiallista muutosta ehtoihin, koska il-
meisesti on kysymys vakivaltaisesta toimen-
piteestd. Sitdpaitsi aikamiirid on asetettu
niin lyhyeksi, etti ehtoa olisi todellisuu-
dessa mahdoton tayttii.

Toinen kohta sisaltid Moskovan rauhan-
sopimusten midrdysten uudelleen voimaan
saattamisen. Mitd vuoden 1940 raja Suo-
melle merkitsee, siitd meilli on riittdvasti
katkeria kokemuksia., Tami raja rikkoi
Suomen aineellisen ja henkisen kulttuurin
vhtendisen perustan. Se riisti Suomelta
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kukoistavan maakunnan ja osalta Suomen
kansaa sen isiltd perityt asumasijat, sa-
malla kuin se eristi laajat sisimaan alueet
luonnollisista yhteyksistdin. Karjalan puo-
lesta Suomen kansan tdytyy olla edelleen-
kin valmis suuriin uhreihin,

Kolmannessa kohdassa mainittu neuvosto-
kansalaisten palauttaminen néyttd&d Mosko-
vassa kiydyn keskustelun valossa olevan
tulkittava niin, ettei se koske sellaisia, jotka
vapaaehtoisesti ovat siirtyneet Suomeen.
Vaatimus ni#in ollen ei kohdistuisi inkeri-
ldisiin ja virolaisiin, jotka kaikki ovat tul-
leet Suomeen omasta vapaasta tahdostaan.

Demobilisatio, joka mainitaan mneljéin-
nessi kohdassa, olisi selvennettyjen vaati-
musten mukaan tidydellinen, s.o. Suomen
armeija olisi saatettava rauhanaikaiseen
midrdvahvouteen. Lisaksi on ajatusten
vaihto Moskovassa osoittanut, ettd armeija
olisi pidettivi rauhanajan kannalla niin
kauan kuin suursota kestdd. On tietenkin
lnonollista ja todenniikoistd, ettd - rauhan-
tilaan phistyd Suomen armeijaa ei pidet-
tdisi sodanaikaisessa vahvuudessa, mutta
siitd pidttiminen on meiddn oma asiamme.
Pakollisen demobilisation vaatimus, johon
liittyy miidiridaika ja joka kieltdd uuden
mobilisation silloinkin, kun sitd valttamat-
tomisti maan puolueettomuuden turvaami-
seksi ehk#d tarvittaisiin, ei ole sopusoin-
nussa Suomen suvereenisen aseman kanssa.
Koko Euroopassa el ole ainoatakaan kansaa,
olkoonpa se kuinka raubaa rakastava ta-
hansa, joka olisi valmis suursodan riehuessa
vihentamiin puolustusvoimansa rauhan-
aikaiseen minimiin. Suomen maantieteelli-
nen asema ja pitkidt rajat asettavat puo-
lustusvalmiudelle erikoislaatuisia vaatimuk-
sia. Armeijan asettaminen pysyviisesti
raghan kannalle merkitsisi ~valtakunnan
jattamisti suojattomaksi myrskyisimpind
aikana, miti Furoopassa koskaan on eletty.
Lisdksi on huomattava, ettd vaatimus kiy-
tinnossd merkitsisi vierasta kontrollia si-
siisissd asioissamme,

- Vahingonkorvausvaatimus, johon kisitte-
lyn aikaisemmissa vaiheissa el ole kiinni-
tetty sanottavaa huomiota, on niiden tis-
millisten tietojen johdosta, jotka nyttem-
min on saatu, muodostunut erittdin tir-
kesiksi ehtojen kohdaksi. Viimeksi Suomessa
noteerattu Amerikan dollarin- kurssi oli
49: 35, Jos vaadittu 600 miljoonan dolla-
¥in-korvaussumma muutetaan Suomen ra-

haksi 50 markan kurssin mukaan, ei tulla
litan korkeaan, vaan hintatason muutokset
huomioonottaen péinvastoin liian alhaiseen
suomenmarkkamairdin., Nain laskien kor-
vaus olisi 30 miljardia markkaa. Mutta
timd luku sindnsd ei sano kaikkea, koska
ratkaisevaa on, ettd se merkitsisi ulko-
maista velkaa ja ettdi se olisi maksettava

.tavarain viennilld viiden vuoden kuluessa.

'muodostuisi ratkaisevaksi.

Moskovassa on selitetty, ettd tavarat arvioi-
taisiin kdyp#din hintaan, mutta selvdd on,
ettd vastaanottajan kisitys tavaran arvosta-
Jos vertaa sitd

"6 miljardin vientim#dridn, joka vuosittain.

ilman vastiketta olisi suunnattava Neu--
vostoliittoon, sotaa edeltineiden vuosien.
keskim#iraisiin vientinumeroihin, jotka oli-
vat jonkin verran. yli 8 miljardia mark-
kaa, havaitsee, etti melkein koko vientimme.
olisi kiytettivd korvauksen maksamiseen.
On niet otettava huomioon, ettd Moskovan-
rauhassa luovutetulta alueelta tapahtui vi-
hintdin 15 % viennistimme. Kun vien-
nistd ei saataisi maksua, ei Suomi myos-.
kifin kykenisi yllipitimidn tuontia, Suomi:
kadottaisi timin johdosta yhteytensd mui-

“hin markkinoihin ja joutuisi kidytdnnossi,
kokonaan taloudellisesti riippuvaiseksi Neu--

vostoliitosta. Viennin vastikkeettomuudesta.
lisiksi seuraisi tyopalkkojen ja elintason
aleneminen erittdin matalaksi. Otettakoon
korvausvaatimusta tarkasteltaessa huomioon
mikd taloudellinen tosiasia tahansa, kan-

“santulo, tyovoima, tuotantokyky, verorasi--

“alueesta,

tus tai valtiotalous, joka kannalta katsoen
paddytidin tulokseen, ettd tillaisen korvauk-
sen suorittaminen olisi ylivoimainen teh-
tava.

Viimeinenkin kohta, joka aikaisemmin
niytti koskevan vain keskustelua Petsamon
on Moskovassa saanut samalla
kertaa tidsmillisemmin ja ankaramman si-
sallvksen. Vaaditaan  koko Petsamon-

“alueen luovuttamista Neuvostoliitolle. Niind
“vuosina, jotka ovat kuluneet Tarton rauhan
jilkeen, on Petsamon alue elimellisesti lii-

tetty muuhun Suomeen, Uuttera ty6 on-
saattanut tdmin pohjoisen alueen tekijéksi
Suomen talouselimissi. Kautta vuoden
avoin valtamerisatama on ollut hyvin tér-.
ked aikana,. jolloin muut kulkureitit ovat
olleet katkaistut. Timin laajan ja mahdol-
lisuuksista rikkaan alueen luovuttaminen
olisi raskas menetys. ’ P

Viimeisens kohtana mainitaan pidettavin;
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mahdollisena luopumista Hankoon ja sen
ympiristoon kohdistuvasta vaatimuksesta.
Jo siing tiedonannossa, joka annettiin
eduskunnalle helmikuun 29 piivind, mainit-
tiin eriiiseen ehtojen kohtaan liittyvind
huomautuksena, etti jos kaikki muut koh-
dat vastaviitteittd hyviksyttdisiin, Hangon
kysymys voitaisiin ottaa keskusteltavaksi.
Nyt esiintyy esitettyihin ehtoihin lisittyna
positiivisempaan muotoon laadittu selitys,
joka lienee ymmérrettivi niin, ettd vaati-
muksesta Hangon alueeseen luovutaan, jos
Suomi tekee vilirauhan edelld mainituilla
ehdoilla, Téhiin seikkaan hallitus ehtoja
harkitessaan on kiinnittinyt kaikkea asiaan-
kuuluvaa huomiota.

Harkittuaan kokonaisuutena nditd nyt
esitettyji ehtoja hallitus yksimielisesti on
tullut sithen tulokseen, ettd niitd ei voida
hyviksyd, Titd piatostd tehtdessd halli-
tusta ei ole johtanut toive tilanteessa ta-
pahtuvista odottamattomista poliittisista
tai sotilaallisista muutoksista. Hallitus ei
ole antanut valtaa kuvitteluille, etti Suo-
melle edullinen kiiinne maailmanpolitii-
kassa pian tapahtuisi, vaan sitd on johta-
nut sellaisista perunsteluista vapaa, asialli-
nen harkinta. Kun niet ehtojen hyviksy-
minen hallituksen kisityksen mukaan saat-
taisi itsendisyytemme ja vapautemme mitd
. suurimman uhan alaiseksi, on toki parempi
valita se vaihtoehto, joka tulevaisuudessa
antaa edes mahdollisunden siilyttid sel-
laista, mikd ehtojen hyviksymiselld var-
masti menetettiisiin. Kukaan tosin ei voi
vakuuttaa olosuhteiden kehittyvin sellai-
sikei, ettd myohemmin saamme paremmat
ehdot, mutta pelko siitd, ettd tuleva kehi-
tys muodostuu epidedulliseksi, ei voi kehoit-
taa hyviksymiin ehtoja, jotka ovat tuhoi-
sat kansamme eldmdlle.

Tami el merkitse sitd, etti hallitus olisi
hylinnyt pyrkimyksen pédsti rauhaan, joka
turvaa itseniisyytemme ja vapautemme.
Rauvhan ajatusta ei ole hylidttivd, mutta
selvisti on lausuttava, ettd niitd nyt esitet-
tyjd ehtoja ei voida asettaa rauhaa tarkoit-
tavien toimenpiteiden pohjaksi. Kun julki-
sesta rauhankeskustelusta ilmeisesti on ol-
lut haittaa ravhanpyrkimyksen toteuttami-
selle, ei sitii vastaisuudessa olisi jatkuvasti
yllipidettivi. Se antaa ulkopuolisille vain
aihetta viiirdin luuloon, ettd olisimme val-
miita rauhaan melkein milld ehdoilla ta-
hansa, samalla knin se ajan pitkdan hei-

kentdd omaa kestimiskykydmme. Hallituk-
sen mielestd rauhankysymys olisi jitettiva

“eduskunnan ja hallituksen asiaksi.

Hallitus odottaa, ettd eduskunta tdmin
tiedonannon kuultuaan hyviksyy yksin-
kertaisen paivijirjestykseen siirtymisen.

Herr talman! A regeringens viignar har
jag dran att for riksdagen foreligga ett
i 36 § riksdagsordningen avsett medde-
lande, som hinfor sig till den sak, som be-
handlats vid riksdagens sekreta plena den
14 och 15 mars.

Med beaktande #ven av de yttranden,

. som framfordes under ndmnda plena, utar-
‘betade regeringen foljande svar till rids-

regeringen, !
Finlands regering har tagit del av Sov-
jetregeringens meddelande, som den 10
mars av dess sindebud i Stockholm A. M.
Kollontay limnats till herr Boheman.
Sgsom Finlands regering den 8 mars.
meddelat dr den redo att framféra sin upp-
fattning om s#rskilda frigor, som berora
de av Sovjetregeringen uppstillda vapen-
stillestandsvillkoren. Den har dirvid dven
onskat att ernd klarliggande sivil av den
formella tolkningen som av den.sakliga in-
neborden av de punkter, i vilka dessa vill-
kor #ro sammanfattade. BEtt sidant klar-
liggande skulle varit pdkallat for Finlands
riksdags stillningstagande till villkoren,
som berora flere komplicerade sporsmal.
Finlands regering beklagar, att Sovjetre-
ringen icke ansett sig kunna bereda den
tillfille att framfora sina synpunkter i
dessa sirskilda frigor och att underhand-
lingar forklarats mojliga forst efter det de
av Sovjetregeringen uppstillda villkoren
antagits frin den finska regeringens sida.
Finlands regering, som fortfarande allvar-
ligt striivar efter ett &terstillande av fred-
liga forhillanden och onskar inleda under-
handlingar, kan emellertid icke i forvig
forklara sig godkinna ifrigavarande i na-
tionens hela existens ingripande villkor
utan att ens ha erh&llit visshet om deras
tolkning och innebord.” »
Detta svar bringades till rddsregeringens
kiinnedom den 17 mars. Den 19 mars er-
holls pd samma vig, som tidigare anlitats
for uppritthillandet av kontakten, Réds-
regeringens besked, vars slutliga ordaly-
delse var foljande:
Sovjetunionens regering . har mottagit
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Finlands regerings svar, vilket den 17 mars
genom hr Boheman o6verlémnats till am-
bassador Kollontay och i vilket Finlands re-
gering uttalar sin onskan att erhdlla full-
stindig tolkning av Sovjetunionens villkor
for vapenstillestdnd innan Finlands rege-
ring fattar sitt definitiva beslut betrif-
fande dessa villkor.

1) Sovjetunionens regering har ej nigot
emot att Finlands regering sinder en eller
tvenne delegater for att av Sovjetunionen
erhilla tolkning av villkoren for det av
Sovjetunionen foreslagna vapenstillestin-
det. 2) Sovjetunionens regering anser att
Moskva vore den lampligaste platsen, dar
Finlands representanter kunna erhdlla den
mest exakta tolkningen av Sovjetunionens
villkor.”

Regeringens utrikesutskott behandlade
fragan den 21 mars och beaktade hirvid
foljande synpunkter. D& frin olika hall
hade péstitts att rddsregeringens ur-
sprungliga villkor modifierats i sirskilda
punkter, och frin manga hall forsikrats,
att mojligheter till lindring av villkoren
voro for handen, var det av vikt att komma
till klarhet rorande allt detta. Det ansags
dirfor oundgingligt att g& till botten med
utredningen, och man beslot alltsd att be-
gagna det tillfdlle till erhdllande av auten-
tisk tolkning, som rddsregeringens anbud
innebar. Stillde man sig pd denna stind-
punkt, framstod Moskva som den limpli-
gaste platsen for ett sammantriffande, eme-
dan vara representanter dir bleve i tillfille
att mota de mest auktoritativa foretridare
for radsregeringens utrikesledning.

Den 26 mars avreste som representanter
for Finlands regering statsrddet J. K.
Paasikivi och minister Carl Enckell, till
Rédsunionens huvudstad. Representanterna
voro bemyndigade att mottaga alla de upp-
lysningar, som  rddsregeringen kunde
komma att ge, men i ventuellt upptiende
diskussioner voro de ej berdttigade att
framfora ndgot, som vore bindande for
Finlands regering. Jag onskar hir fram-
bira ett erkiinnande till herrar Paasikivi
och Enckell for att de, niir plikten bjudit,
varit redo till denna besvirliga resa och
detta modosamma uppdrag.

DPen 27 och 29 mars hade véra represen-
tanter tillfdlle till ratt sd utforliga diskus-
sioner med rddsregeringens utrikeskom-

missarie Molotov och bitrddande utrikes-
kommissarie Dekanosov. Vid avslutandet
av det sista sammantriidet overlimnade
herr Molotov till vira representanter réds-
regeringens vapenstillestdndvillkor i deras
slutliga avfattning. Dessa villkor &ro re-
dan bekanta for herrar riksdagsmén, men
jag vill doek lisa upp dem.

,De av Sovjetunionen framstillda forsla-
gen till fred med Finland.

1) Avbrytande av relationerna med Tysk-

“land samt internering av tyska trupper och
fartyg 1 Finland eller avbrytande av rela-

tionerna med Tyskland samt tyska trup-
pers och fartyes bortdrivande frin Fin-
lands territorium senast inom utgingen
av april manad.

Séval 1 det ena som det andra fallet kan
Sovjetregeringen bistd FKinland med sina
beviipnade krafter.

2) Aterstillande av giltigheten av 1940
ars fordrag mellan Sovjetunionen och Fin-
land samt de finska truppernas bortdra-
gande till 1940 &rs grins, vilket skall verk-
stdllas i etapper under loppet av april mi-
nad.

3) Omedelbart Atersindande av Sovjet-
och allierade krigsfdngar fvensom till eivil-
befolkningen hérande personer, som &@ro
medborgare i Sovjetunionen eller i de al-
lierade linderna och vilka befinna sig i
koneentrationsliger eller av finnarna ut-
nyttjas for arbeten, varvid, i hindelse mel-
lan Sovjetunionen och Finland underteck-
nas fredstérdrag och icke vapemstillestdnds-
fordrag, krigsfdngarnas dtersindande skall
vara omsesidigt.

4) Demobilisation av 50 % av finska ar-
mén, vilken skall verkstillas under loppet
av maj minad, samt &terforande till freds-
numerdr av Finlands hela armé, vilket
skall verkstillas under juni och juli mina-
der (Denna punkt skall ingd i fordraget
eller iklidas formen av en sirgkild Gverens-
kommelse mellan Sovjetunionen och Fin-
land, som bor undertecknas samtidigt med
freds- eller vapenstillestdndsfordraget).

5) Ersittning av forluster, som av Fin-
land &samkats Sovjetunionen genom krigs-
handlingar samt ockupation av Sovjetterri-
torium, med ett belopp av 600 miljoner
amerikanska dollars, betalbart under fem
ars tid i varor (papper, cellulosa, fartyg
for sjo- och flodtrafik, diverse maskiner
och apparater).
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6) Aterbordande till Sovjetunionen av
Petsamo och Petsamo-omradet, vilka av
Sovjetunionen frivilligt avstitts till Finland
enligt fredsfordragen av 1920 och 1940.

7) I fall ovannimnda sex villkor god-
kiinnas frin finsk sida, anser Sovjetrege-
ringen det mdjligt at utan ndgon som helst
kompensation till férmdn f6r TFinland
avstd frin sina rittigheter till arrendering
av Hangé och Hangoomradet.”

De nu framlagda villkoren gilla samma
sporsmél, som de, vilka tidigare overlim-
nats till riksdagsminnen och upplists in-
for riksdagen den 29 februari. De iro
emellertid nu vida med preciserade, de ha
kompletterats med siffror och terminer
och det anges med onskviird tydlighet vad
kraven i sjilva verket omfatta. For dessa
omstindigheters utredande torde
vidare diskussion icke vara nodig.

I detta samband méi det likvil vara pa
sin plats att ur vir synpunkt i nigon méin
klarligga betydelsen och birvidden av de
i villkoren ingdende fordrinagrna,

Det i den forsta punkten fordrade av-

brytandet av forbindelserna avser avbry- -

tandet av savil politiska och militira som
eknomiska forbindelser, med andra ord ett
totalt abrott, som icke synes forenligt med
den neutrala stillning Finland strivar att
nd. Med avseende pi alternativet om inter-
nering framholl jag redan vid riksdagens
plenum den 29 februari att Finlands folk
icke kunde skrida till uppfyllandet av ett
sidant krav, och att det icke heller vore
tankbart, att rddsryska trupper skulle in-
kallas till landet for att bistd vid interne-

ringen eller fordrivandet av de tyska trup-

perna. Att det nu talas alternativt om

fordrivandet, betyder i sak icke ndgon énd-

ring av villkoren eniir det uppenbarligen
ir friga om anvindandet av vald. Vidare
har den angivna tidsfristen faststillts sg
kort, att det i sjilva verket vore omajligt
att uppfylla villkoret,

Den andra punkten omfattar aterupprit-
tandet av Moskvafreden med dess bestim-
melser.  Vad 1940 &rs griins betyder for
Finland, dirav ha vi tilltrickligt bittra er-
farenheter. Denna grins splittrar den
egentliga grunden for Finlands matriella
och andliga kultur, berovar landet ett bir-
ligt landskap och en del av Finlands folk
dess fiiderneirvda boplatser, samtidigt som
den avstéinger vidstriickta delar av dot inre

nigon’

av landet fran deras naturliga firbindelse-
vagar. For Karelen méste Finlands folk
iven framgent vara berett till stora offer.
Det i tredje punkten niimnda #tersindan-
det av medborgare i Rédsunionen torde
i belysningen av den diskussion som forts
i Moskva vara at tolka sélunda, att det
icke beror sidana, vilka {rivilligt hava
overflyttat till  Finland. Fordringarna
skulle siledes icke giilla ingermanlinningar
och ester, som samtliga av fri :0ch egen
vilja flyttat till Finland. '
Demobilisationen, som niimnes i fjarde
punkten, vore enligt de fortydligade kra-
ven fullstindig, d. v.s. Finlands armé borde
bringas till fredstida mumerir. Dessutom
har tankeutbytet i Moskva &dagalagt, att
armén borde hdllas pa fredsfot, sj linge
viirdskriget fortgdr. Det dr forstis natur-
ligt och sannolikt, att, sedan fredstillstdnd
ernatts, Finlands armé icke skulle hallas
vid krigstida styrka, men att fatta beslut
dirom &r vir egen sak. Kravet pd en
ohligatorisk demobilisation, inom faststilld
termin, som omfattar forbud fér ny mobili-
sation dven i det fall, att s8dan oundging-
ligen skulle erfordras for tryggandet av
landets neutralitet, stir icke i overensstim-
melse med Finlands suveriina stillning.
I hela Europa finnes det icke ett enda
folk, det ma vara fin s§ fredsilskande som
helst, som vore berett att, “innu medan
storkriget rasar, minska sin foérsvarsmakt
till fredstida minimum. Finlands geo-
grafiska lige och dess linga granser stilla
alldeles siirskilda krav pa var forsvars-
beredskap. Arméns permanenta forsiittande
pd fredsfot skulle innebira, att riket lim-
nades skyddslost under den stormigaste tid
Europa ndgonsin upplevat. Dessutom bér
det observeras, att yrkandet i praktiken
skulle innebéira en frimmande kontroll i
vdra inre angeligenheter.
Skadestandsyrkandet, vilket under de tidi-
gare skedena av behandlingen icke tilldragit
sig nimnviird uppmirksamhet, har till foljd
av de preciserade uppgifter, vilka numera
erhdllits, gestaltat sig som en synnerligen
viktig punkt i villkoren. Den senaste i
Finland noterade kursen pi amerikanska
dollar var 49: 35. Om det krivda ersitt-
ningsbeloppet av 600 miljoner dollar for-
vandlas till finskt mynt enligt kurs 50,
kommer man icke till ett for hogt belopp,
utan med beaktande av férindringarna i
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prisnivén till en alltfor 13g siffra i finska

mark. Med en siidan berikning vore skade-
‘stdndet redan 30 miljarder mark. Men en sd-

dan berdkning vore skadesténdet redan 30

‘miljarder mark. Men detta tal sfsom si-
dant siger icke allt, emedan det avgorande

ir, att det skulle innebiira en utlindsk gild
och- att den borde betalas genom export av
varor under forloppet av 5 &r. I Moskva

“har man forklarat, att varorna skulle vir-
‘deras till gingse pris, men det dr tydligt,

att mottagarens uppfattning angfende va-
rans virde skulle bliva den avgorande. Om

man_jimfor den varumdngd av 6 miljar-
‘der, som &rligen utan vederlag borde ex-

porteras till R&dsforbundet, med de ge-

nomsnittliga exportsiffrorna for &ren nir-

mast fore kriget, vilka i nigon min over-

stego 8 miljarder mark, finner man, att
‘niistan hela vr export borde anvindas for
erligeande av skadestindet. Det #r nim-

ligen observeras, att frin det genom freds-
slutet 1 Moskva avtridda omrddet dgde
rum minst 15 % av vir export. Di for
denna utforsel ingen betalning skulle er-

hillas, skulle Finland icke heller f6rma -
uppritthlla ndgon import. Landet skulle

till £61jd ddrav forlora sin forbindelse med
andra marknader och skulle i praktiken
bliva eknomiskt helt beroende av Ryssland.

Genom att vederlag for exporten icke-

komme att inflyta, skulle arbetsloner och
levnadsstandard tryckas ned till en mycket
l8g nivd. Huru man &n stdller in detta

skadestind 1 forhallande till ekonomiska

fakta, till nationalinkomsten, arbetskraften,

‘produktionskapaciteten, skattetungan eller
statshush&llningen, s& kommer man stédse

till samma resultat: att fullgérandet av
detta skadetsind bleve en Gvermiktig upp-
gift.

Aven den sista punkten, som tidigare
syntes gilla endast en diskussion av Pet-
samo-omridet, har i Moskva samtidigt fatt
ett tydligare och stringare innehdll. Man
fordrar &terlimnandet av hela Petsamo-
omrddet till Radsférbundet. Under de &r,
som gitt sedan freden i Dorpat, har Pet-
samo organiskt inlemmats i det Ovriga
Finland. Ett triget arbete har gjort detta
arktiska gebit till en faktor i virt n#rings-
liv. Den &ret om isfria hamnen vid vérlds-
havet har varit mycket viktig i tider av
avsparrning pd andra hdll, Uppgivandet

av detta vidstridckta och p& mojligheter
rika omrdde innebure en tung forlust.

Som en sista punkt ndmnes mojligheten
att avstd frdn Hangé med omgivning be-
rorande ansprdk. Redan i det meddelande,
som lémnades riksdagen den 29 februari,
anfordes som en till villkoren anknuten an-
mérkning, att, om alla andra punkter utan
invindningar skulle accepteras, frigan om
Hangt kunde tagas under omprovning. Nu
foreligger en forklaring i mera pestitiv av-
fattning, som torde bora forstds sdlunda,
att man avstar fran kravet pd Hango med
omrade, direst Finland sluter vapenvila pé
forenimnda villkor, Regeringen har vid
provandet av villkoren skiinkt denna om-
stindighet all tillborlig uppmirksamhet.

Vid provningen av dessa nu framforda
villkor sdsom en helhet, har regeringen en-
hilligt kommit till det resultatet, att de
icke kunna godkinnas., Vid fattandet av
detta beslut har regeringen icke letts av
férhoppningar om oférmodade forskjutnin-
gar i ldget av ett eller annat slag, poli-
tiska eller militdra. Regeringen har ej gett
sig héin &t ndgra illusioner om ndgon snar
for Finland forménlig vindning i virlds-
politiken, utan har densamma letts av en
saklig frin alla s@dana losa antaganden
frigjord provning. D& nidmligen ett god-
kinnande av villkoren enligt regeringens
uppfattning skulle kunna utsitta var
sjalvstindighet och vir frihet for det allre
storsta hot, dr det sannerligen béttre att
vilja det alternativ, som i framtiden ger
&tminstone ndgon mdojlighet att bevara
det, som genom villkorens godtagande si-
kert skulle g8 forlorat. Ingen kan visser-
ligen forsikra, att forhdllandena skola ut-
veckla sig i sidan riktning, att vi senare
kunna ernd bittre villkor, men fruktan for
att den kommande utvecklingen skulle
gestalta sig oforminlig, kan icke formd oss
att godtaga villkor, som &ro fordarvbrin-
gande for virt folks liv.

Detta innebir icke, att regeringen skulle
fringitt strivandet att ernd en fred, som
tryggar vir sjilvstindighet och frihet.
Tanken pa fred ma icke forkastas, men det
bor klart och tydligt uttalas, att dessa nu
forelagda villkor icke kunna ldggas till
grund for tgirder, som dsyfta erndendet
av fred. D3 den i offentligheten forda
fredsdiskussionen uppenbarligen har varit
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till men for forverkligandet av /fredsstri-
vandena, s borde denna diskussion icke
fortgdende underh@llas. Den ger blott
utomstdende anledning till den falska tron,
att vid vore beredda till fred niistan pa
vilka villkor som helst, samtidigt som de
pé lingre sikt forsvagar var egen formiga
att hélla ut. Enligt regeringens &sikt
borde man lita fredsfrigan ankomma pa
riksdagen och regeringen.

Regeringen motser, att riksdagen efter
att hava ahort detta meddelande, godkiin-
ner enkel overging till dagordningen.
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